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RODICOVSTVO - VZTAHY MEDZI RODICMI A DETMI

Tvoria tazisko pravnej Upravy rodinného prava .Maloleté deti maju pravny narok na vychovu a
vSestranny rozvoj a to predovSetkym v prostredi rodiny

1. Vznik pravneho vzt'ahu medzi rodiémi a detmi
- vzniké narodenim alebo osvojenim

Z&kon ustanovuje 3 vyvratite/né podmienky

a. domnienka - otcom dietata je manzel matky = domnienka svedc¢iaca manzelovi matky .Ak sa narodi
dieta v ¢ase od uzavretia manzelstva ,do 300 dni po uzavreti manzelstva, za otca sa poklada manzel
matky aj keby bolo zrejmé ,Ze nie je biologickym otcom dietata

b. domnienka - za otca dietata sa povazuje muz ,ktorému otcovstvo bolo uréené sthlasnym
vyhladsenim rodiov pred Uradom ,ktory vedie matriku alebo pred sidom

c. domnienka - otcovstvo sa ur¢i sidom - za otca sa poklada muz ,ktory s matkou dietata sulozil v
¢ase od ktorého nepreSlo od narodenia dietata, menej ako 180 dni a viac ako 300 dni (kriticka doba)
a pokial jeho otcovstvo nevyluéuje zavazné okolnosti

Zapretie otcovstva

Otcovstvo moéze zapriet:

- manzel v lehote 3r.,odkedy sa dozvie, Ze jeho manzZelke sa narodilo dieta

- matka dietata méze zapriet, Ze otcom je jej manZel v lehote 3r.od narodenia dietata

- generalny prokurator moze zapriet otcovstvo vzdy, ak to vyZzaduje spolo¢ensky zaujem, najma
zaujem maloletého dietata. Nie je viazany ziadnou lehotou

2. Prava a povinnosti rodi¢ov a deti
- usmeriovat’ konanie dietata

- zastupovat dieta

- spracovat veci dietata

3.Povinnosti deti
- povinnostou deti je pomé&hat rodi€om ak s nimi Zije v spolo¢nej doméacnosti
- povinnostou deti je prispievat na Uhradu potrieb rodiny ak ma prijem

4. Ugast Statu na vykone prav a povinnosti

- ¢innost spravnych organov

- oddelenie starostlivosti o deti na obvodnych dradoch- maji moznost urobit opatrenia v pripade
nedostato¢nej starostlivosti rodiCov

- ¢innost sudov- sudy rozhoduju o obmedzeni alebo zbaveni rodi¢ovskych prav

5. Vychovné opatrenia

Ak je potrebné v zaujme deti sud mbze rozhodnut o uloZzeni vychovnych opatreni:

a. vhodnym sp6sobom napomenie maloleté dieta

b. urci na vychovu maloletého dietata a dohlad za stcinnosti organov socidlnopravnej ochrany deti
obce a skoly

c. uloZi maloletému obmedzenia v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabranenie Skodlivych
vplyvov

d. ulozi maloletému a jeho rodi¢om povinnost' podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo odbornému
poradenstvu
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Ak tieto opatrenia neviedli k ndprave sud odnime dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov a to aj
protiich véliatona:
a. pobyt v zariadeni najdlhSie 6 mesiacov
b. pobyt v Specializovanych zariadeniach najdihSie 6 mesiacov
c. pobyt v resocializacnom stredisku pre drogovo zavislych

Sid nasledne sleduje vyvin po uplynuti doby uréenej

OTCOVSTVO

Otcovstvo sa uréuje na zéklade domnienok otcovstva, ustanovenych v zédkone ¢. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), sthlasnym vyhlasenim rodi¢ov alebo rozhodnutim sudu.

Urcenie otcovstva sa teda opiera o tri domnienky otcovstva, ktoré su vyvratite/né:

1. domnienka otcovstva svedc¢iaca manzelovi matky,

2. domnienka otcovstva svedciaca muzovi, ktory spolu s matkou siihlasne vyhlasil, Ze je otcom dietata,

3. domnienka otcovstva svedciaca muzovi, ktory s matkou dietata sulozil v dobe rozhodnej pre narodenie
dietata.

Poradie uplatnenia tychto domnienok je fixné, pokial sa uplatni prva, je vyli¢end aplikacia druhej az do doby, kym
prva nebude pravoplatne zapreta. Ak uznaju rodicia otcovstvo pod/a druhej domnienky, potom nie je mozné
Ziadat, aby otcovstvo urcil sid na zaklade tretej. Zmyslom tychto domnienok je stanovit, kto bude pod/a prava
povazovany za otca dietata, nie kto je otcom dietata. Prva domnienka sa uplatni bez dalSieho, to znamena, ze
pbsobi priamo zo zakona. V pripade druhej sa vyZaduje prejav vOle otca a matky vo forme siihlasného vyhlasenia
pred prisluSnym orgdnom — znamy tiez ako uznanie otcovstva. Naplnenie tretej domnienky skima sid

v sporovom konani, ktoré je konanim o uréenie rodi¢ovstva — toto mozno charakterizovat' ako zistenie otcovstva.
Pod/a prvej domnienky otcovstva — otcovstvo manzela matky, ak sa narodi dieta v ¢ase od uzavretia manzelstva
do uplynutia trojstého dria po zaniku manzelstva alebo po jeho vyhlaseni za neplatné, povaZzuje sa za otca
manzel matky. Tato domnienka sved¢i manzelovi matky a to nielen v pripade, ak sa dieta narodi pocas trvania
manzelstva (od jeho uzavretia po jeho zanik), ale aj v pripade, ak sa dieta narodi do 300 dni po jeho zaniku.

Tu nie je rozhodujuce, ¢i bolo dieta splodené pocas manzelstva alebo nie.

Ak sa narodi dieta Zene znovu vydatej, povaZuje sa za otca neskorSi manzel, aj ked’ sa dieta narodilo

pred uplynutim trojstého dria po tom, ¢o jej skorSie manzelstvo zaniklo alebo bolo vyhlasené za neplatné. Tu je
rieSend kolizia domnienok otcovstva, ktoré by subezne svedcili dvom rozdielnym muzom. Vzh/fadom na to, Zze nas
pravny poriadok nepozna Ziadne obmedzenia pre rozvedenych manzelov v suvislosti so zanikom manzelstva,
ponuka takto zaroveri rieSit situacie, ked’ Zzena pocas trvania manZelstva otehotnela s inym muzom nez

s manzelom a chce, aby za otca dietata bol od narodenia dietata povazovany skuto¢ny otec. Pokial totiz bude jej
manZzelstvo pravoplatne rozvedené a do pbérodu dietata uzavrie nové manzelstvo, bude sa za otca dietata
povazovat neskorSi manzel.

Pri pocitani ¢asu, ktory je rozhodujuci na urcenie otcovstva, sa predpoklada, Ze manzelstvo toho, kto bol
vyhlaseny za maveho, zaniklo driom, ktory bol v rozhodnuti o vyhldseni za mrtveho uréeny ako deri smrti.

ManZzel m6Zze do troch rokov odo dria, ked’sa dozvie, Ze sa jeho manzelke narodilo dieta, zapriet' na sude, ze
je jeho otcom. Ak manzel stratil spdsobilost’ na pravne tkony pred uplynutim lehoty na zapretie otcovstva, méze
otcovstvo zapriet jeho opatrovnik do troch rokov odo dria, ked’ sa dozvedel o narodeni dietata alebo ak vedel

o jeho narodeni uz skor, do Siestich mesiacov od svojho ustanovenia.

ManZzel matky méze podat navrh na zapretie otcovstva najskor v deri narodenia dietata. Je vyliéené, aby navrh
smeroval len proti tehotnej Zene, kedZe sa vyZzaduje vedomost otca o tom, Ze sa jeho manzelke narodilo zivé
dieta. Lehota troch rokov je prekluzivnou lehotou, ktora sa skonéi driom, ktory sa svojim ¢iselnym oznacenim
zhoduje s driom, ked’ sa manzel matky dozvedel, Ze sa jeho manZelke narodilo dieta.

ManZzel ma pravo zapriet otcovstvo voci dietatu a matke, ak su obidvaja nazive, a ak nezije jeden z nich, voci
druhému. Ak nezije ani dieta, ani matka, toto pravo manzel nema. Pravo sa uplatriuje podanim navrhu

na zapretie otcovstva na sude. Ide o druh konania o uréenie rodi¢ovstva. M6ze zacat'len na navrh, sud vSak musi
vykonat aj iné dékazy ako Ucastnici navrhli tak, aby ¢o najuplnejSie zistil skutkovy stav. Manzel zapiera otcovstvo
voci matke a dietatu, ak su obaja naZive. Ich postavenie v konani je nerozluénym spolo¢enstvom, pretoze
rozsudok sa musi vztahovat na vSetkych Ucastnikov spoloc¢ne. Je vylic¢ené, aby voci matke bolo otcovstvo
zapreté a voci dietatu nie. Ak niektory z nich zomrel, potom zapiera otcovstvo voéi zivému.
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Na tomto mieste si Vam dovolujem uviest blizSiu Specifikaciu podmienok, za ktorych mozno otcovstvo
zapriet’

a) ak sanarodi dieta v ¢ase medzi stoosemdesiatym driom od uzavretia manzelstva a trojstym driom po tom, ¢o
manzelstvo zaniklo alebo bolo vyhlasené za neplatné, mozno otcovstvo zapriet’ len vtedy, ak je vylicené, ze

by manzel matky mohol byt otcom dietata,

b) otcovstvo voci diefatu narodenému v ¢ase medzi stoosemdesiatym drfiom a trojstym drfiom od vykonania
zakroku asistovanej reprodukcie so suhlasom manzela matky nemozno zapriet. Otcovstvo vSak mozno zapriet,
ak by sa preukazalo, Ze matka diefata otehotnela inak,

c) aksanarodi diefa pred stoosemdesiatym driom od uzavretia manzelstva, postaci na to, aby sa manzel matky
nepovazoval za otca, ak zaprie svoje otcovstvo na sude. To neplati, ak manzel s matkou dietata suilozil v ¢ase,

od ktorého nepreslo do narodenia dietata menej ako stoosemdesiat a viac ako tristo dni, ak pri uzavreti
manzelstva vedel, Ze je tehotna.

Aj matka mdze do troch rokov od narodenia dietata zapriet, ze otcom dietata je jej manzel.

Ak bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze neskorsi manzel nie je otcom dietata znovu vydatej matky, zaéina
sa trojro¢na lehota na zapretie otcovstva pre skorSieho manzela driom, ked’sa dozvedel o pravoplatnom
rozhodnuti.

Domnienka otcovstva manzela matky pdsobi nielen pocéas trvania manzelstva (od jeho vzniku do jeho zaniku), ale
aj v ochrannej dobe 300 dni po zaniku manZelstva, ktorej ciefom je urcit otcovstvo k dietatu, ktoré teoreticky
mohlo byt splodené pocas trvania manzelstva. V tejto ochrannej dobe vSak nie je vyli¢ené, Ze Zena uzavrie nové
manzelstvo. Dochédza teda k moznej kolizii domnienok otcovstva. Ak by UspeSne zaprel otcovstvo aj skorsi
manzel matky, prichadzalo by do Gvahy urcenie otcovstva pod/a druhej alebo tretej domnienky.

Ak nie je otcovstvo urcené pod/a prvej domnienky otcovstva manzela matky, mozno ho uréit sihlasnym
vyhlasenim oboch rodicov.

Ide o vymedzenie druhej domnienky urcenia otcovstva tak, ze sa mdze uplatnit’ len v pripade, ak otcovstvo nie

je uréené pod/a prvej domnienky, svedéiacej manzelovi matky. To znamena, Ze Zena: bud’ nie je a ani nebola
vbbec vydata alebo bola vydata a od zaniku manZzelstva do narodenia dietata uplynulo uz viac nez 300 dni alebo
je, resp. bola vydata, od zaniku manZelstva neuplynulo viac nez 300 dni, ale doSlo k pravoplatnému zapretiu
otcovstva manzela, resp. byvalého manzela matky. Zakon umoZzriuje uznat otcovstvo aj k eSte nenarodenému,
ale uz pocatému dietatu. KedZe neexistuje ¢asové obmedzenie dokedy tak mozno urobit, nie je vyliéené, aby
otcovstvo bolo uznané aj k plnoletému dietatu. Pouzitie tejto druhej domnienky je moznost, nie povinnost’

v zmysle zékona. Uplatni sa v pripade, Ze sa nezosob&Seni biologicki rodicia dietata o uréeni otcovstva dohodnu.
Nie je vSak samozrejme vyliéené, aby svoje otcovstvo tymto spdsobom uznal aj muz, ktory nie je biologickym
otcom dietata, ¢omu sa vSak prakticky neda zabranit.

Suahlasné vyhlasenie rodi¢ov musi byt urobené pred matriécnym dradom alebo pred sidom. Malolety rodi¢ méze
urobit’ suhlasné vyhlasenie iba pred sidom. Vyhlasenie matky nie je potrebné, ak neméze pre duSevnu poruchu
posudit vyznam svojho konania alebo ak je zadovazenie jej vyhlasenia spojené s tazko prekonate/nou
preukazkou.

Vyhlasenie otca musi byt potvrdené suhlasnym vyhlasenim matky, inak nespdsobi uréenie otcovstva k dietatu.
Ak konanie o urc¢enie otcovstva neiniciovala navrhom na zacatie konania matka, potom len vyhlasenie otca, ze
uznava svoje otcovstvo nestaci, aby bolo uréené otcovstvo druhou domnienkou. V takom pripade musi std
skumat, ¢i Zalovanému svedci tretia domnienka urcenia otcovstva a ¢i teda sulozil s matkou diefata v dobe
rozhodnej pre narodenie dietata, resp. ¢i jeho otcovstvo nevyluc¢uju zavazné okolnosti. Prejavy vole (vyhlasenia)
nemusia byt urobené stcasne. Nie je vylicené, aby rodicia postupne vyjadrili svoj sthlas s uznanim otcovstva.
Sudna prax dokonca za suhlas matky povazuje aj jej fakticky procesny Ukon — navrh na zacatie konania o uréenie
otcovstva smerujuci voci muZovi, ktory potom sam otcovstvo uznal. Jej nasledny suhlas uz sud nevyzaduije.
PrisluSny organ vyhlasenia len prijme — sthlas ani schvélenie nie je potrebné.

Uznanie otcovstva nie je teda tvorené dvomi proti sebe smerujici pravnymi tkonmi, ale dvomi obsahovo
zhodnymi pravnymi tkonmi, urobenymi pred prisluSnym organom. Pokial sa uréuje otcovstvo pred sudom, platia
prisluSné ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku. Ide o druh predbezného konania nazvany konanim

o0 urcenie otcovstva sthlasnym vyhlasenim rodi¢ov. Zakonnou podmienkou pre prijatie vyhlasenia je, Ze otcovstvo
k narodenému dietatu nebolo eSte uréené a to ani zakonnou domnienkou, svedciacou manzelovi matky, ani
suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov pred matricnym tradom. PrisluSnym na konanie je sud, v obvode ktorého ma
malolety svoje bydlisko na zaklade dohody rodic¢ov alebo rozhodnutia stidu, pripadne inych rozhodujucich
skutocnosti. Ak sa uréuje otcovstvo pred matricnym Gradom, urcéuje sa pred organom obce alebo mestskej ¢asti,
ktora vedie matriku, v ktorej je dieta zapisané. Pokial ddjde k uréeniu otcovstva tymto spdsobom, zapiSe matricny
urad do knihy narodeni ako otca muza, ktory s matkou suhlasne vyhlasil, Ze je otcom dietata.
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Suhlasnym vyhlasenim rodiéov mozno urcit’ otcovstvo k dietatu eSte nenarodenému, ak je uz pocate.

Otcovstvo mozno uznat aj pred narodenim dietata, ide vSak v tomto pripade o pravny Ukon s odkladacou
podmienkou. Rodi¢ia dietata spiSu zéapis (vyplnia tlacivo) o uznani otcovstva k eSte nenarodenému dietatu, ktory,
ak sa dieta narodi, bude podkladom pre zéapis do knihy narodeni. Pokial by Zena nebola tehotna a otehotnela az
neskdr, uznanie otcovstva by bolo neplatné.

Taktiez muz, ktorého otcovstvo bolo uréené suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov, méze otcovstvo pred sidom zapriet’
do troch rokov odo dria jeho urcéenia len ak je vylicené, ze by mohol byt otcom dietata, tato lehota sa neskon¢éi
pred uplynutim troch rokov od narodenia dietata. Aj matka diefata méze v rovnakej lehote zapriet, Ze otcom
dietata je muz, ktorého otcovstvo bolo uréené suhlasnym vyhlasenim rodicov.

V pripade, ak nedoSlo k uréeniu otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov, méze dieta, matka alebo muz, ktory
tvrdi, Ze je otcom, navrhnut, aby otcovstvo uréil sud.

Za otca sa povazuje muz, ktory s matkou dietata sulozil v ¢ase, od ktorého nepreslo do narodenia diefata menej
ako stoosemdesiat a viac ako tristo dni, ak jeho otcovstvo nevyluc¢uju zavazné okolnosti.

Takyto postup pri zisteni otcovstva prichadza do Gvahy v pripade, ak nebolo uréené domnienkou svedéiacou
manzelovi matky, ani sihlasnym vyhlasenim rodicov.

V pripade, ak Zalobu podava dieta, je pasivne legitimovany muz, o ktorom sa mozno domnievat, Ze je otcom.
Matka moze do konania vstupit’ ako ved/ajsi G¢astnik. Podanie Zaloby dietatom vyvolava pre matku prekazku
litispendencie — to znamena, Ze proti tomu istému muzovi nemoéze podat vlastny navrh. Uvedené plati aj naopak
— ak podava navrh matka, nemoze konanie v tej istej veci proti tomu istému muzovi iniciovat dieta. Ak navrh
podé jeden z nich a ako navrhovatel po¢as konania zomrie, méze ten druhy pokrac¢ovat’'v postaveni
navrhovatela. Matka a diefa mdzu navrh podat aj spolo¢ne v postaveni nerozlu¢nych spoloénikov proti muzovi,
o ktorom sa mozno domnievat, Ze je otcom. Pokial tento muz uz nezije, treba navrh podat proti opatrovnikovi,
ktorého pre tento pripad ustanovi sid. Nepodava sa vSak proti otcovi zastipenému opatrovnikom, ale len proti
opatrovnikovi. Ak otec zomrie v priebehu konania, sud mu ustanovi opatrovnika. Nie je dévod na zastavenie
konania. Vynimo¢ne m6zu namiesto dietata navrh podat’ aj jeho potomkovia, st vSak povinni preukazat pravny
zaujem na veci. Ak navrh podava muz, ktory o sebe tvrdi, Ze je otcom dietata, potom navrh smeruje proti matke
a dietatu spolocne. Ak by takyto muz podal protiZzalobu (po podani navrhu matkou alebo dietatom) o urcenie, ze
on je otcom dietata, tak by sid mal skimat, ¢i nie je moznost urcit otcovstvo sthlasnym vyhlasenim rodicov.
Pokial by doSlo k uréeniu otcovstva (alebo k osvojeniu dietata), sud musi konanie zastavit. Ak by urcenie
otcovstva stuhlasnym vyhlasenim nebolo mozné, uplatnil by std prekazku litispendencie aj voci otcovi a konanie
by zastavil. Pokial by vSak svedcila tretia domnienka otcovstva viacerym muzom siéasne, bolo by mozné, aby
dieta iniciovalo ndvrhom konanie o uréenie otcovstva voci jednému a matka voci druhému muzovi. Nie su ani
vylic¢ené viaceré Zaloby toho istého navrhovatefa proti viacerym muzom. V tomto pripade nie je dana prekazka
veci zacatej a sud by nemohol konanie zadaté neskor zastavit. Nie je vylic¢ené ani spojenie veci z dovodu
hospodéarnosti konania. Navrh na uréenie otcovstva mozno podat kedykolvek bez obmedzenia lehotou.

Zo zékona je s konanim o uréenie otcovstva spojené konanie o vychove a vyzive maloletého dietata, ak sa urcéuje
otcovstvo k maloletému dietatu. Ak podala Zalobu o uréenie otcovstva matka, potom dieta nie je ic¢astnikom
konania o urcenie otcovstva, ale len konania o vychove a vyzive, v ktorom musi byt zastipené opatrovnikom

a nie matkou pre moznu koliziu zaujmov. Rovnako to plati pre matku, ak poda navrh dieta. Ciefom aplikacie tejto
domnienky je sidom urcit biologického otca dietata. Rozhodujlcu Ulohu v konani hra dokazovanie znaleckym
posudkom. Metddy znaleckého skiimania maji medicinsky charakter a ide najma o posudky z odboru:
hematoldgie (tzv. krvné skisky), gynekoldgie (porovnanie terminu stloze a pérodu), sexuoldgie (zistovanie
schopnosti muza splodit’ dieta), genetiky, vratane DNA diagnostiky.

Ak domnely otec nezije, navrh na uréenie otcovstva sa podava proti opatrovnikovi, ktorého ustanovil sud.

Ak navrhovatel v priebehu konania zomrie, mdze v konani pokra¢ovat’ dalSia osoba opravnena na podanie
navrhu. Potomkovia m6zu podat navrh na uréenie otcovstva do Siestich mesiacov od smirti dietata, ak maju
na uréeni pravny zaujem.

Ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi¢om dietata lehota ustanovené na zapretie otcovstva, moze
sud na navrh dietata rozhodnut o pripustnosti zapretia otcovstva. V tomto konani musi byt maloleté dieta
zastupené koliznym opatrovnikom.

Ak sud rozhodne tak, Zze navrhu vyhovie a uréi, Ze zapretie otcovstva po uplynuti zakonnej lehoty je v zaujme
dietata, moze dieta po pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat’ navrh na zapretie otcovstva.

Ak jeden z rodi¢ov nezije, mdze dieta podat navrh na zapretie otcovstva proti druhému rodicovi, ak nezije ani
jeden z rodi¢ov, ndvrh nemozno podat.
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Prvou fazou tohto navrhu na zapretie otcovstva na navrh dietata je konanie o pripustnosti zapretia
otcovstva. Aktivne legitimované na podanie navrhu je dieta, ktoré ma zaujem na tom, aby otcovstvo jeho
matrikového otca bolo zapreté. Ziadne procesné nastupnictvo na mieste navrhovate/a nie je pripustné. Ak dieta
zomrie, nemozno navrh podat, ani uz v za¢atom konani pokracovat. Pokial je dieta plnoleté, podava navrh samo,
pokial je maloleté, podava navrh opatrovnik, ktorého mu sid za tymto Ucelom ustanovi. Dieta nemdze byt’
zastupené ani jednym z rodicov, nako/ko su v konani obaja pasivne legitimovani, takze je zrejma kolizia zaujmov.
Obsahom zaloby je preukézanie splnenia oboch hmotnopravnych podmienok povolenia pripustnosti zapretia
otcovstva. Pokial ide o preukazanie zaujmu dietata, potom prichadza do Gvahy ako argument najma zosuladenie
matri¢ného a biologického otcovstva, na ktorom ma zaujem aj dieta, aj biologicky otec. Na zéklade navrhu sud
rozhodne tak, Ze bud’navrhu vyhovie a povoli podanie Zaloby o zapretie otcovstva, alebo navrh zamietne.

V takomto pripade nemozno podat’ Zalobu o zapretie otcovstva. Podanie navrhu na rozhodnutie o pripustnosti
zapretia otcovstva nie je obmedzené ziadnou lehotou. Trva pocas celej doby Zivota dietata a konéi sa jeho
smrtou, resp. smrtou matrikovych rodicov.

Druhou fazou konania o zapretie otcovstva dietatom je samotné konanie o zapreti otcovstva. Pokial sud

v konani o pripustnosti zapretia otcovstva vyslovi, Ze zapretie otcovstva je v zaujme dietata, moze dieta

po pravoplatnosti rozhodnutia podat Zalobu vo veci zapretia otcovstva. Tato zaloba smeruje proti matrikovému
otcovi a matke, pokial st obaja naZive. Ak neZije jeden z nich, smeruje zZaloba proti tomu druhému. Ak vSak
nezije ani jeden z matrikovych rodi¢ov dietata, nemozno Zalobu podat vdbec. Aj v tomto konani plati, Ze aktivne
legitimované je len dieta, ktorému sud povolil podanie Zaloby na zapretie otcovstva. Ak je maloleté, musi byt
zastupené koliznym opatrovnikom, ktorého ustanovil sid. Ak dbdjde k pravoplatnému zapretiu otcovstva
matrikového otca, potom méze byt uréené otcovstvo iného muza bud’sthlasnym vyhlasenim rodi¢ov, alebo

v stdnom konani.

Zalobu na zapretie otcovstva podava dieta proti matrikovému otcovi a matke, ktori sii v postaveni nerozluénych
spoloénikov. Pokial jeden z nich nezije, podava sa zaloba proti druhému rodicovi. Ak vSak nezije ani jeden

z matrikovych rodi¢ov, nemozno Zalobu o zapretie otcovstva podat’ a to ani v pripade, ak sud pred tym rozhodol
0 pripustnosti zapretia otcovstva.

K problematike vyzivného si Vam dovolujem uviest:

Pod/a ustanovenia § 62 zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaji na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta
ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Grovni rodi¢ov.

Kazdy z rodicov bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit’svoju vyzivovaciu
povinnost’v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté diefa
alebo na nezaopatrené dieta pod/a osobitného zakona.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta osobne
stard. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sid aj na starostlivost' rodi¢ov o domacnost.

Vyzivné mé prednost’pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

VyZivovacia povinnost’ vyplyva priamo zo zakona (zdkonna vyzivovacia povinnost). Tato zakonnda vyZzivovacia
povinnost rodi¢ov vznika voci detom ich narodenim. Trva aZ do ¢asu, kym dieta nie je schopné samo sa Zivit.
To znamena, Ze nadobudnutie plnoletosti nema pre trvanie vyZzivovacej povinnosti vyznam. Vekova hranica

18 rokov ma vSak vyznam z procesného hfadiska, pretoZze konanie o vyzivnom pre maloleté dieta mozno zacat’
na navrh, ale aj bez navrhu, ale po dov/Seni plnoletosti mozno zacat'len na zaklade navrhu plnoletého dietata.

Rozhodnutie stdu o uréeni vyZivovacej povinnosti rodi¢ov, pripadne jedného z nich k maloletému dietatu
prichadza do Gvahy v nasledujucich pripadoch:

a) ak sud rozvadza manzelstvo rodi¢ov maloletého dietata. V takom pripade upravi rodicovské prava

a povinnosti k dietatu na ¢as po rozvode. Uréi najma komu sa maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto
ho bude zastupovat’a spravovat jeho majetok a ako méa kazdy z rodicov prispievat’ na jeho vyzivu,

b) ak sud uréi otcovstvo k maloletému dietatu; v ramci spojeného konania o osobnej starostlivosti a vyzive
maloletého dietata urci najméa, komu zveri dieta do osobnej starostlivosti a ako ma kazdy z rodi¢ov prispievat’
na jeho vyzivu,

c) akrodi¢ia maloletého dietata neziji spolu — v takom pripade sud najma rozhodne, komu sa zveri dieta

do osobne;j starostlivosti a ako méa kazdy z rodi¢ov prispievat' na jeho vyzivu,

d) ak rodicia sice spolu ziju, ale jeden z nich neplni dobrovo/he svoje povinnosti k maloletému dietatu; sud

v takom pripade upravi rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo schvali ich dohodu o vySke vyZzivného.
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Vyzivou diefata sa rozumie zaobstaravanie vSetkych zZivotnych potrieb pre jeho vSestranny telesny a duSevny
vyvoj. Pravo na vyzivné je, ako vyplyva z jeho povahy, osobnym pravom dietata, ktoré sa zabezpeduje pre kazdé
dieta samostatne vyrokom sudu.

Pravo na vyzivné sa nepremlcuje. MoZno ho vSak priznat’' len odo dria zacatia sudneho konania. Vyzivné pre
maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch rokov spétne odo dria zacatia konania, ak su na to dévody
hodné osobitného zretela. Prava na jednotlivé opakujlce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na periazné
plnenia vyplyvajuce z tohto zédkona sa premicuju.

Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté
dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Ak dbjde k zruSeniu alebo znizeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné
sa nevracia.

Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nékladov.

VyZivovacia povinnost’ neprechadza na dedicov a kedZe je to osobné pravo dietata, zanika jeho smrtou i smrtou
povinného.

Taktiez, ¢o sa tyka Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a Upravu styku v dalSich pripadoch, upravuje
ustanovenie § 36 zakona o rodine, pod/a ktorého, rodicia maloletého dietata, ktori spolu nezija, mézu

sa kedykolvek dohodnut o Gprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnd, sid moze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi¢ov zveri maloleté dieta

do osobnej starostlivosti.

Pripadna dohodu rodic¢ov sud schvali alebo neschvali. Tato dohoda nema povahu zmieru, preto sud o nej
nerozhoduje uznesenim, ale rozsudkom, proti ktorému je pripustné odvolanie. Ak rodi¢ia obnovia spoluzitie
za konania, sud toto konanie zastavi.

Podla zakona €. 452/2004 Z. z. o nahradnom vyzivnom v zneni neskorSieho predpisu sa za nahradné vyzivné
povazuje suma poskytnuta Statom na zabezpecenie vyzivy opravnenej osoby v pripade, ak si vyzivovaciu
povinnost neplini povinna osoba. Opravnenou osobou je dieta, ktorému bolo priznané vyzivné pravoplatnym
rozhodnutim stdu alebo sidom schvalenou dohodou. Povinnou osobou je rodi¢ dietata alebo ina fyzicka osoba,
ktorej bola pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo sidom schvalenou dohodou uloZen& povinnost platit’ dietatu
vyzivné. Poziadat o nahradné vyzivné moze rodi¢, opravnena osoba, ina fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktorej ma povinna osoba, pod/a pravoplatného rozhodnutia sidu alebo sidom schvalenej dohody, platit’ vyzivné
pre opravnenu osobu.

Podmienky naroku na nahradné vyzivné pod/a zakona su:

a) neplatenie vyzivného v plnej vySke povinnou osobou v lehote a spdsobom tak, ako je upravend splatnost
jednotlivych splatok vyZivného pravoplatnym rozhodnutim sidu alebo sidom schvalenou dohodou najmenej za tri
po sebe nasledujliice mesiace od splatnosti poslednej splatky vyzivného a platenie vyZivného nemozno
zabezpecit' vykonom rozhodnutia po¢as najmenej troch mesiacov,

b) riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky opravnenou osobou,

c) trvaly pobyt opravnenej osoby na Uzemi Slovenskej republiky.

Nahradné vyZivné sa poskytne, len ak prijem Ziadatela a fyzickych os6b, ktorych prijmy sa posudzuju spolocne
pod/a zakona ¢. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich
predpisov, nie je vySSi ako 2,2 - nasobok sumy Zivotného minima Ziadatefa a sim zZivotného minima fyzickych
0s0b, ktorych prijmy sa posudzuji spolo¢ne. Nahradné vyzivné sa poskytuje zZiadatelovi vo vySke uréenej
pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo vo vyske sidom schvalenej dohody, najviac vSak vo vyske 1,2 - nasobku
sumy Zivotného minima pre nezaopatrené dieta, uréeného zakonom o Zivotnom minime.

Ucastnikom konania o nahradnom vyZivnom s Ziadatefl, opravnena osoba a povinna osoba. Na konanie

a rozhodovanie o nahradnom vyzivnom je prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny pod/a miesta trvalého
pobytu opravnenej osoby. Ziadate/ si méZe uplatnit narok na nahradné vyzivné podanim pisomnej Ziadosti

0 nahradné vyzivné. Zo Ziadosti musi byt zrejmé, Ze Ziadatel sa doméaha vyplatenia nahradného vyzivného a
v akej sume. K Ziadosti je potrebné prilozit pravoplatné rozhodnutie sidu alebo sidom schvalend dohodu,
ktorymi bola povinnej osobe uréena povinnost’ platit’ opravnenej osobe vyzivné, alebo osvedéeni kopiu
rozhodnutia alebo dohody, dalej potvrdenie prislusného sudu (potvrdenie exekutora), Ze Ziadatel sa navrhom
na vykon rozhodnutia najmenej tri mesiace domébhal platenia vyzivného, potvrdenie Skoly o tom, Ze si oprdvnen&
osoba riadne pIni povinna Skolskd dochadzku, alebo potvrdenie zariadenia, v ktorom sa opravnena osoba
pripravuje na buduce povolanie, o tom, Ze sa opravnena osoba riadne pripravuje na buddce povolanie ako

i potvrdenie o prijme Ziadatefa a fyzickych osob, ktorych prijmy sa spoloéne posudzuju.
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Nahradné vyZivné sa poskytuje na zaklade pravoplatného rozhodnutia prisluSného organu o priznani nahradného
vyzivného mesacne pozadu, najskor od prvého dria v mesiaci, v ktorom Ziadatef podal Ziadost. Ak Ziadatel o to
vyslovne poZiada, ndhradné vyzivné sa poskytne aj za tri kalendarne mesiace predchadzajice kalendarnemu
mesiacu, v ktorom bola ziadost' podana.

Poskytnutim nahradného vyZivného narok opravnenej osoby na vyzivné prechadza na Stat a to do vysky
poskytnutého ndhradného vyzivného. Povinnej osobe vznika povinnost’ zaplatit’ Statu pendle vo vysSke 25 %
poskytnutého nahradného vyzivného.

Prislusny organ rozhodne o zmene vysky nahradného vyzivného, ak sa zmenia skutoc¢nosti rozhodujtce

na urc¢enie vySky ndhradného vyzivného, najma pravoplatné rozhodnutie sudu alebo siidom schvélena dohoda.
O zmene rozhodne prisluSny organ odo dria, v ktorom nastala zmena skutoc¢nosti, rozhodujicich na uréenie
vySky nahradného vyzivného. Ak prisluSny organ poskytne ndhradné vyzivné, siicasne uplatni u povinnej osoby
nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné a penale.

Taktiez si Vas dovolujem upozornit na skuto¢nost, Ze ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov nepini,
¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat' iného, potresta sa odriatim slobody az

na dva roky. Kto sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej
povinnosti vyZivovat alebo zaopatrovat' iného, potresta sa odriatim slobody az na tri roky



